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behandlas pa ett hallbart satt. Det innebar att vi indirekt foretrader hela Sveriges
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Avfall Sverige har ocksa cirka 150 privata foretag som associerade medlemmar.

Vi verkar for en hallbar och innovativ avfallshantering dar vi samverkar med andra utifran
vart samhallsansvar. Var vision ar en framtid utan avfall. Darfor paverkar, utvecklar och
samverkar vi for en framtid dar avfall férebyggs, atervinns och ses som en resurs.

Avfall Sverige tackar for mojligheten att lamna remissvar och 6nskar fortsatt dialog med
Naturvardsverket och Regeringskansliet i 6versynen av sparbarhetssystemet. Vi foljer
garna upp vart remissvar med er.

Innehallsforteckning
1. Sammanfattning (OVergripande) ......cccceieieieiieieieieierecacacesasasasssssresereresesesesesesesssssssess 3
2. OVvergripande KOMMENTAIEL ........cceeeeeerererererreerererereresssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnes 4

2.1 Syftet ar att genomféra avfallsdirektivet sa hantering av farligt avfall kan kontrolleras 4

2.2 Erfarenheter av dagens SVENSKA SYSTEIM ....uuunui it eeeieeee e e eeeeeaeenas 4
3. Nytt 6 kap. avfallsforordningen, sparbarhet for farligt avfall.....c.cccceeeueieniieneeencennennnens 5
3.1 Transportanteckning och ansvarsférdelning mellan ldmnare och transportoér ........... 5

3.2 Uppgiftsskyldighet, identifikationsnummer, mottagaranteckning och koppling till
ErANSPOITANTECKINING e e ettt ettt ettt et e e e e et e e e et ansaaeneatneneenanes 6

3.3 THASTIISTEI ettt ettt et e et e s e et e et e e et en e e e eaaaeneeaannes 8
Avfall Sverige, Avfall Sverige AB, Baltzarsgatan 25, 211 36 Malmo, Telefon 040-35 66 00

E-post info@avfallsverige.se, Hemsida www.avfallsverige.se, Bankgiro 985-9877, Organisationsnummer 556260-8553



7.

3.4 HanNdlare OCH MEKIAIE .........neneneieiiii ittt ettt e eeea e ese st e eaaensasanenan 9
3.5 BeNandliNGSreSUILAL ........c.ouiuiuieieiiiiiiee et ettt e e e e eaeasaeaeaeeeanenens 10

3.6 Undantag for serviceverksamhet, men inte fér andra, ar en felaktig tolkning av artikel
19.2 12

3.7 Definitionen och reglerna om gemensamt avfallsutrymme behdéver justeras .......... 13
3.8 DefinitioN€n @V tranNSPOIT ........ouiuieiieeie et tee ettt etet e e e e eeaeaaeeaeaenereraenenes 15
3.9 Undantagen for kommunal insamling av hushallens avfall ...............ccccoeeueevnennnn.n. 16

Kommentarer till forslaget om miljosanktionsavgifter .......ccccceveieiiinieiiiniiinnnninnnns 19
4.1 Tydlig ansvarsfordelning krévs for rattssdkra Sanktioner..........ceveeveeveceieeneennennnne. 19

4.2 Positivt att dubbla miljésanktionsavgifter for samma avfall och transport tas bort... 19

4.3 ...men forslaget hindrar inte oproportionerliga massbeslut.............c..cccccvuveveunenennan. 19
Ikrafttradande, 6vergangsbestammelser och genomférbarhet........c.ccceeeerenrnnnnnnene 21
5.1 OVErgangsbeStAIMMEISEr .....vvvveeeeeeeeeceeee et 21
5.2 Den digitala infrastrukturen beh6ver fungera och komma pa plats forst ................. 21
Om forslaget om sparbarhet for langlivade organiska fororeningar (POPs) i avfall....22

6.1 Dagens krav far inte tolkas pa ett satt som tar den kommunala avfallshanteringen

[GNgGre ifrdn en CIrKULEr @KONOM.........oieeiiii ittt e e e e e e eaas 22
6.2 FOrenkla POPS-regleriNg@N .........ouvuvuiuiiiiiieeieieeeee ettt e eeneaeaeaeaeeeasaeeneneens 22
6.3 Vilket avfall Omrfattas?.......cc.ovuviiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 22
6.4 POPs-reglerna maste undantas fran sanktionSavgifter........c..cvuuueeeueeeueieneeenneennnnn. 23
6.5 Andra utsorteringskrav géller fortfarande for POPs-avfall ..........cccccveviviiiiiiiiiiininnnn. 23
6.6 Forslag till forfattningsdndringar om inte forslaget omarbetas.......c.ccovveveviveninnnnn.. 23

OVIiZa KOMMENTAIET «...eueeeeeeeeeneeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesesssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssnnes 24



Sammanfattning 6vergripande)

Avfall Sverige valkomnar Naturvardsverkets ambition att férenkla och forbattra
sparbarhetssystemet for farligt avfall. Sarskilt positivt ar forslagen att sla ihop
transportdokument och anteckning/rapportering samt forlanga tidsfristerna.

Avfall Sverige bedomer dock att forslaget som helhet inte ar tillrackligt genomarbetat
eller tillrackligt ldngtgdende i forenklingshanseende.

Ett val fungerande digitalt stod ar en grundforutsattning for att systemet ska fungera.
Verksamheter maste kunna se, kontrollera, ateranvanda och ratta eller bekrafta
uppgifter samt fa automatiska aviseringar. Nya krav bor inte trada i kraft forréan sadan
funktionalitet finns fullt utvecklad och testad.

Ansvarsfordelningen mellan aktérerna maste fortydligas.

Begreppet "arbetsdagar” ar otydligt och behdver ersattas med kalenderdagar, och
maste da forlangas. Avfall Sverige foreslar en tidsfrist om 10 kalenderdagar samt att
mottagarens tidsfrist okas till 15 kalenderdagar.

Kraven pa transport- och mottagaranteckningar behover justeras for att fungera i
praktiken: uppskattad vikt bor tillatas vid transportstart, mindre avvikelser i senare led
bor accepteras. Systemet bor innehalla funktioner for automatiska aviseringar vid
andringar i senare led, for mojlighet till rattelse eller bekraftelse.

Reglerna for gemensamma avfallsutrymmen behover férenklas ytterligare och
breddas s3 att de speglar hur lokaler faktiskt anvands. Kraven pa detaljerad
anteckning, sarskilt avseende vikt, bor tas bort. Ansvaret bor i storre utstrackning ligga
pa den som tillhandahaller utrymmet, inklusive krav pa anslag om kontaktuppgifter.

Sista rapporteringsdag for avfallsbehandlare behover flyttas fran januari och juli till
mars (eller februari) respektive september (eller augusti), for att sakerstalla korrekta
uppgifter.

Forslaget om sparbarhet for lAnglivade organiska féroreningar (POPs) ar i sin
nuvarande utformning orealistiskt och saknar konsekvensbeddmning. Kraven kan
medféra omfattande provtagningskrav och leda till bade Overklassificering och
bristande efterlevnad. Forslaget behdver omarbetas i grunden.

Overtradelse av POPs-bestdmmelserna bor inte omfattas av sanktionsavgift, forran
effekterna av de nya kraven har utvarderats.

Inférandet av nya regler bor ske stegvis: forandringar i det generella
sparbarhetssystemet bor genomféras forst, medan nya krav kopplade till POPs infors
senare, nar system, rutiner och vagledning ar pa plats.

Avfall Sverige anser att sanktionssystemet brister kraftigt i proportionalitet. Det behovs
ett mer differentierat system och mojlighet till jAmkning eller atminstone
begransningar i hur manga sanktionsavgifter som kan beslutas utan att den
avgiftsskyldige fatt mojlighet till rattelse. Preskriptionstiden bér motsvara det antal ar
som den ansvarige har att spara anteckningen.
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2. Overgripande kommentarer

2.1 Syftet ar att genomfora avfallsdirektivet sé att hantering av farligt avfall kan kontrolleras

Avfall Sverige vill inledningsvis paminna om innehallet i EU:s avfallsdirektiv, som det
svenska sparbarhetssystemet har som syfte att uppfylla:

e Artikel 17: [Det farliga] Avfallet ska kunna spéras alltifran produktionen till dess slutliga
bestammelseort samt 6vervakas sa att...;

o Artikel 35: Den som producerar, behandlar, samlar in, transporterar, handlar eller
maklar ett farligt avfall ska fora ett register, i tidsfoljd, vilket ska minst omfatta
avfallets méangd, typ och ursprung. Om relevant: dven destination, insamlingsfrekvens,
transportsatt och behandlingsmetod. Behandlare: dven uppgift om mangden
produkter och material som ar ett resultat av olika atervinningsférfaranden. ...
Medlemsstaten ska inratta ett (nationellt) elektroniskt register ...for att registrera
dessa uppgifter om farligt avfall

e Artikel 19.2: Nar farligt avfall 6verldts ska det atfoljas av ett identifieringsdokument.
Lampliga uppgifter finns i aldre avfallstransportforordningens bilaga IB (d.v.s.
transportdokumentet for gransoverskridande avfallstransport, sid 65)

e Artikel 20.3: Artiklarna 19 och 35 ska inte tillAmpas pa separata fraktioner av farligt
avfall som produceras av hushall forran dessa godtagits for insamling, bortskaffande
eller atervinning av en verksamhetsutdvare som erhallit tillstand eller registrerats.

Avfall Sverige bedomer att forslaget som helhet inte ar tillrackligt genomarbetat eller
tillrackligt langtgaende i forenklingshanseende. Avfallsdirektivets krav kan uppfyllas med
ett enklare och mer praktiskt system utan att sparbarheten gar forlorad. Erfarenheter fran
andra europeiska lander visar bland annat l6sningar dar rapporteringskraven koncentreras
till yrkesmassiga avfallsaktorer och dar uppskattade uppgifter, samregistrering eller
rapportering nar avfallet lamnar en aktor tilldts. Det finns en risk att administrationen inte
minskar utan snarare férandras i form, samtidigt som nya otydligheter uppstar.

Regelverket behover i storre utstrackning anpassas till hur verksamheter fungerar i
praktiken. For farligt avfall som omfattas av kommunens ansvar och som kommer fran
foretag, ofta smaforetag, bor det vara tillrackligt att uppgifter om avfallets mangd, typ och
ursprung registreras nar avfallet lamnas in pd kommunens mottagningsanlaggning. Da kan
avfallet ocksa fa ett identifieringsnummer.

Avfallslamnaren bor samtidigt fa ett digitalt kvitto som visar vilka uppgifter som har
registrerats. Kvittot ska kunna visas upp for tillsynsmyndigheten. Detta bor vara tillrackligt
for att uppfylla direktivets minimikrav.

2.2 Erfarenheter av dagens svenska system
Kommunerna beskriver dagens sparbarhetssystem som administrativt tungt, kostsamt
och otydligt i ansvarsfordelningen, med beroende av entreprendrer eller API-ldsningar och

viss dubbelrapportering. API-l6sningar kan underlatta det ldpande arbetet, men kraver
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stora initiala investeringar. Manga kommunala aktorer har redan investerat betydande
resurser i system, rutiner, streckkoder, skanning och intern logistik, och konsekvenserna
av att anpassa dessa behover analyseras. Kommuner har uppgett att sparbarhetsarbetet
motsvarar minst 25-200 procent av en heltidstjanst. Det ar betydligt mer an det
genomsnitt cirka 13 timmar eller 5 700 kr per &r som forutsags i utredningen infor
inférandet av reglerna (Naturvardsverket 2019-09-05).

Anda har vi ingen egentlig sparbarhet for farligt avfall.

Sammantaget har Avfall Sverige konstaterat att regelverket ar kontraproduktivt. Risken for
sanktioner ar till och med mycket storre nar avfall lamnas till en serios mottagare som
rapporterar mottagningen, an vid dumpning och dverlamnande till en oserids aktor. Detta
innebéar att sparbarhetssystemet med sanktionsavgifter gynnar olaglig hantering.

3. Nytt 6 kap. avfallsférordningen, sparbarhet for farligt avfall

3.1 Transportanteckning och ansvarsfordelning mellan ldmnare och transportor

Avfall Sverige valkomnar att transportdokument och rapportering av anteckning slas
samman.

Avfall Sverige avstyrker det gemensamma (delade) ansvaret i foreslagna 3 8 mellan
ldmnare och transportdr. Ett 6verlappande ansvar innebar minskad forutsebarhet i
sanktionssystemet, vilket strider mot grundlaggande krav pa rattssdkerhet. Det maste
tydligare framga vem som ansvarar for uppgifternas riktighet, saknade uppgifter och
rapporteringen till avfallsregistret.

Aktorerna har dessutom olika mojligheter att kontrollera uppgifterna. Lamnaren bor
ansvara for att transportanteckningen tas fram, uppgifternas riktighet och rapporteringen,
medan transportéren ska kunna bista, och rapportera som ombud utan fullt ansvar for
uppgifternas riktighet. Detta dven nar lamnaren ar den som ansvarar for gemensamt
avfallsutrymme. Att lagga ansvar for avfallets innehall pa transportéren kan vara praktiskt
svart, medféra arbetsmiljorisker och i férlangningen fa seritsa transportorer att avsta

uppdrag.

Om uppgifter andras i senare led av rapporteringen, exempelvis vikt eller klassificering, bor
tidigare aktorer automatiskt aviseras och fa rimlig tid att bekréafta eller invdnda. De bor inte
kunna péaforas miljésanktionsavgift for andringen utan att de fatt denna mojlighet till
rattelse (eller invandning). Har bor beaktas att det ofta kan ligga i vinstdrivande
transportorers och mottagares intresse att klassa avfall som farligt (- och garna det
dyraste farliga avfallet), &ven om avfallsproducentens anser att det inte ar farligt. Saval
transportérer som mottagare kan ocksa av forsiktighetsskal rutinmassigt klassa visst
avfall som farligt, som inte alltid ar det.

Naturvardsverkets forslag:

3 8§ En transportanteckning ska tas fram innan farligt avfall transporteras inom Sverige.
Transportanteckningen ska tas fram och godkénnas av

1. transportéren, och

2. om sadan finns, l&mnaren.



Avfall Sveriges forslag:

3 8§ En transportanteckning ska tas fram innan farligt avfall transporteras inom Sverige.
Transportanteckningen ska tas fram och godkannas av

1.-em nar saddan finns, lamnaren, eller

2. transportéren, eeh om lamnare saknas.

3.2 Uppgiftsskyldighet, identifikationsnummer, mottagaranteckning och koppling till
transportanteckning
3.2.1 Transportanteckning

Avfall Sverige tillstyrker att transport- och mottagaranteckningar kopplas samman med
identifikationsnummer, men numren maste kunna hanteras automatiserat. Manuell
overforing mellan aktorer skapar nya felkallor och administration.

Avfall Sverige ar ocksa positivt till att dagens transportdokument och vissa anteckningar
ersatts av en transportanteckning och en mottagaranteckning.

Exakt vikt vid transportstart ar daremot ofta omojlig att ange, eftersom vagning normalt
sker forst hos mottagaren, ibland efter samlastning, och manga lamnare saknar vag.
Uppskattad vikt bor darfor tillatas, och mindre avvikelser mot uppmatt vikt bor inte krava
efterhandskorrigering eller leda till sanktionsavgift.

Det ar bra att dagens krav pa att ett transportdokument ska signeras inte foreslas aven for
transportanteckning. Det behover emellertid klargoras att kravet pa att
transportanteckningen ska "godkénnas” inte innebar krav pa signering.

Forslaget behover aven klargora hur bulktransporter ska hanteras néar avfall fran flera
ldmnare samlastas: om mottagaren ska hantera flera identifikationsnummer, ett
sammanslaget nummer eller kunna skapa ett gemensamt nytt nummer.

3.2.2 Mottagaranteckning
Naturvardsverkets forslag:

5 § Mottagaren ska ta fram en mottagaranteckning nér farligt avfall tas emot pa den plats dar
avfallet ska hanteras pa annat satt an genom att mottagaren transporterar eller lastar om det.
Mottagaranteckningen ska for varje typ av farligt avfall innehalla uppgifter om

1. avfallets vikt i kilogram,

2. datum da avfallet togs emot,

3. péa vilken plats avfallet togs emot,

4.vem som ar transportoér, och

5.vem som ar lamnare, om sadan finns.

Uppgifterna ska antecknas senast fem arbetsdagar efter att avfallet togs emot.

Avfall Sverige menar att mottagarens tidsfrist maste vara ladngre an den tid lamnaren eller
transportoren har for att skicka transportanteckning och identifikationsnummer; annars
kan mottagaren f& mycket kort eller ingen tid alls att skapa en egen anteckning. Om
overforingen inte automatiseras foreslar Avfall Sverige darfor 15 kalenderdagar, vilket ger
mottagaren fem dagar att ordna en mottagaranteckning efter en utebliven kopia pa
transportanteckning efter tio dagar.

Om kopia och identifikationsnummer i stallet dverférs automatiskt kan aven mottagarens
tidsfrist vara tio kalenderdagar.



Systemet bor automatiskt avisera tidigare aktorer nar mottagaren andrar uppgifter och nar
en lamnare anges i en mottagaranteckning som denne inte medverkat till. Det senare kan
exempelvis intréffa nar lamnaren omfattats av hushallsundantaget (se 3.2.3.) eller bedémt
att avfallet inte varit farligt.

Avfall Sveriges forslag om det inte kan automatiseras:

5 § sista meningen andras till:
Uppgifterna ska antecknas senast femarbetsdagar femton kalenderdagar efter att avfallet togs
emot.

3.2.3 Undantag innebér att transportanteckning saknas

Avfall Sverige anser att Naturvardsverket behover tydliggéra hur mottagaranteckningar
enligt 5 8 ska hanteras nar transporten till mottagaren omfattas av undantaget i 28 § (se
nedan). Mottagaren gor alltsa forsta anteckningen och en sddan mottagaranteckning, som
saknar koppling till en féregaende transportanteckning, bor inte automatiskt betraktas
som en avvikelse eller ge upphov till flaggning i systemet. Det maste finnas stod sa
mottagaren kan ange att avfallet transporterats inom ramen for ett lagstadgat undantag.

Nar kommunen anlitar entreprenor for insamling eller transport av avfall inom ramen for
kommunalt avfallsansvar ska entreprenéren omfattas av samma undantag som
kommunen. Att uppdraget utfors for kommunens rakning bor kunna visas genom
exempelvis avtal, uppdragsbekraftelse, transportorder, digital korlista eller motsvarande.

| annat fall riskerar kommuner och entreprendrer som agerar pa kommunens uppdrag att
framsta som aktorer som genomfort otilldtna transporter, trots att transporten varit

undantagen fran dokumentationskraven.

3.24 Skyldighet att skicka anteckningens innehall till intresserade parter

Naturvardsverkets forslag:

11 8 Den som har antecknat enligt 3-8 §8 ska ge tidigare avfallsinnehavare, och
tillsynsmyndigheten mojlighet att ta del avinnehéllet i anteckningarna, om den tidigare
innehavaren eller myndigheten begar det. Skyldigheten galler &ven for en avfallsproducent som
ar skyldig att spara en transportanteckning enligt 10 § andra stycket 3.

Avfall Sverige tillstyrker att tidigare innehavare och tillsynsmyndigheter ska kunna ta del av
relevanta uppgifter, men anser att det bor ske genom en funktion i avfallsregistret: berorda
aktorer bor med identifikationsnumret kunna se uppgifter om sina egna avfallsfloden
direkt och fa aviseringar om dem. Administrativa krav bor inte flyttas fran registret till
bilaterala begaranden mellan enskilda aktorer.

Att lagga ansvaret pa den som antecknat uppgiften innebar onodigt dubbelarbete for
denne, sarskilt om verksamhetsutovaren inte har tillgang till sin anteckning i
Naturvardsverkets register, sa som ar fallet nu.

Om sadan automatiserad dtkomst inte infors bor en tydlig tidsfrist galla for utlamnandet.

Det ar dessutom onodigt att foreskriva om skyldighet att lAmna uppgift till
tillsynsmyndigheten om denna begar det. Dels for att detta krav redan finns i 26 kap. 21 §
miljobalken, dels da tillsynsmyndigheten redan har tillgang till avfallsregistret och inte ska
belasta foretaget med begaran om att fa uppgifter som myndigheten kan ta fram sjalv. Av



8 § forvaltningslagen (2017:900), framgar att en myndighet i rimlig utstrackning ska hjalpa
den enskilde genom att sjalv inhamta upplysningar fran andra myndigheter.

Avfall Sveriges forslag om det inte gar att automatisera:

11 8 Den som har antecknat enligt 3-8 88 ska ge tidigare avfallsinnehavare

mojlighet att ta del avinnehallet i anteckningarna, om den tidigare innehavaren begéar det,
senast 10 kalenderdagar efter skriftlig begaran. Skyldigheten galler aven for en avfallsproducent
som ar skyldig att spara en transportanteckning enligt 10 § andra stycket 3.

Skyldighet att lamna uppgift till tillsynsmyndigheten, om denna begar det, framgar av 26 kap. 21
§ miljobalken.

3.25 Skyldighet att tillsinda mottagaren kopia och identifikationsnummer

Naturvardsverkets forslag:

13 8 Den som har tagit fram en transportanteckning enligt 3-4 88 ska senast fem arbetsdagar
efter att transporten paborjades tillsanda mottagaren

1. en kopia av transportanteckningen, och

2. det identifikationsnummer transportanteckningen tilldelats enligt 18 §.

Om transportanteckningen avser en transport av avfall fran den plats dar det uppkommit ska en
kopia aven tillsandas avfallsproducenten om denne inte ar lamnare, transportor eller sddan
avfallsproducent som avses i 6 §.

Bestammelsen bor anvanda kalenderdagar i stallet for arbetsdagar och aven ge handlare
och maklare det underlag de behdver for sina skyldigheter.

Kopia och identifikationsnummer bor i forsta hand dverforas automatiskt i avfallsregistret
nar parternas organisationsnummer finns registrerade. Det skulle forenkla aterkommande
transporter och bor aven fungera i motsatt riktning nar mottagaren skapar en
mottagaranteckning utan féregdende transportanteckning.

Avfall Sveriges forslag om det inte gar att automatisera:

13 8 Den som har tagit fram en transportanteckning enligt 3-4 88 ska senast femarbetsdagar tio
kalenderdagar efter att transporten paborjades tillsinda mottagaren

1. en kopia av transportanteckningen, och

2. det identifikationsnummer transportanteckningen tilldelats enligt 18 §.

Om transportanteckningen avser en transport av avfall fran den plats dar det uppkommit ska en
kopia dven tillsdndas avfallsproducenten om denne inte &r lamnare, transportor eller sddan
avfallsproducent som avsesi6 §.

Kopia ska dven sandas till handlaren och maklaren, om sadan finns.

3.3 Tidsfrister

3.3.1 Tidsfristen ar fortsatt kort och otydlig

Avfall Sverige valkomnar att rapporteringsfristen forlangs fran tva till fem arbetsdagar men
anser att den fortfarande behover justeras.

Begreppet "arbetsdagar” ar otydligt och har redan lett till felaktiga berakningar vid
massbeslut om miljosanktionsavgifter. Det bor ersattas med kalenderdagar.



Fem arbetsdagar ar dessutom onddigt kort. Avfallsdirektivet kraver rapportering i tidsfoljd
men inte skyndsam rapportering, och Avfall Sverige ser inte tillrackliga skal for den korta
fristen. Viforeslar tio kalenderdagar.

Det maste ocksa klargoras exakt nar fristen borjar lopa, exempelvis genom formuleringen
”frdn och med”, for att undvika fel vid tillsyn och sanktionsbeslut.

Naturvardsverkets forslag:

16 8 Den som ar anteckningsskyldig ska lamna de uppgifter om farligt avfall som antecknats
enligt 3-8 8§ till avfallsregistret. Uppgifterna ska lamnas elektroniskt senast fem arbetsdagar
efter den tidpunkt nar anteckningen ska goras enligt 3 eller 5 8§ eller sammanstallas enligt 6-8
88 ochi enlighet med foreskrifter som har meddelats med stod av 25 8.

Avfall Sveriges forslag:

16 § Den som ar anteckningsskyldig ska lamna de uppgifter om farligt avfall som antecknats
enligt 3-8 8§ till avfallsregistret. Uppgifterna ska lamnas elektroniskt senast femarbetsdagar tio
kalenderdagar fran och med efter den kalenderdag tieptnkt nar anteckningen ska goras enligt 3
eller 5 88 eller sammanstallas enligt 6-8 §8 och i enlighet med foreskrifter som har meddelats
med stod av 25 8.

34 Handlare och méklare
Naturvardsverkets forslag:

7 8 Den som ar handlare eller maklare ska for varje typ av farligt avfall anteckna uppgifter om
1. vem som salde avfallet eller frdn vem avfallet formedlades,

2. datum for nar avfallet saldes, formedlades eller koptes,

3. vikten i kilogram pa det avfall som séaldes, férmedlades eller koptes, och

4. till vem avfallet saldes eller férmedlades.

Uppgifterna ska antecknas l6pande och sammanstéllas halvarsvis senast den sista dagen i
januari och julimanad for det ndrmast foregdende halvaret.

Avfall Sverige tillstyrker skarpta krav pa handlare och méaklare men anser att forslaget inte
gar tillrackligt lAngt. Dessa mellanhander kan styra avfallsfléden och ansvarskedjor dven
utan fysisk hantering, vilket motiverar tillrackliga uppgifter for effektiv tillsyn och motverkan
av avfallsbrottslighet.

Avfall Sverige anser att Naturvardsverket bor 6vervaga

- Tatare rapportering: handlare och méaklare bor, liksom mottagare, kunna
ateranvanda uppgifter som rapporterats i tidigare led i avfallsregistret. En
halvarsvis sammanstéllning riskerar att ge tillsynen ett alltfor sent och svagt
underlag vid oseridsa upplagg.

- Tydligare krav pd dokumentation av avtal, mottagare och faktisk destination.

- Battre mojligheter att koppla maklare och handlare till transport- och
mottagaranteckningar.

Avfall Sveriges forslag:

7 8 Den som ar handlare eller méaklare ska for varje typ av farligt avfall anteckna uppgifter om
1. vem som salde avfallet eller frdn vem avfallet formedlades,
9



2. datum for nar avfallet saldes, formedlades eller koptes,
3.vikten i kilogram pé det avfall som séldes, féormedlades eller koptes, ech
4. tillvem avfallet saldes eller formedlades, och

slutférd formedling.

3.5 Behandlingsresultat

3.5.1 Forberedelse for dteranvandning maste uppmuntras genom &g administrativ borda
Avfall Sverige menar att kravet pa att ange behandlingsresultat kan forsvara for
behandlingsformen "férberedelse for dteranvandning”, en behandlingsform som maste
vara latt att utfora for att den kunna uppmuntras och oka, i stallet for de lagre
behandlingsformerna i avfallshierarkin. Om kommunernas mindre aterbruksverksamheter
ocksa behover redovisa behandlingsresultat bor detta ske pa ett enkelt satt.

3.5.2 En uppgift en gang

Avfall Sverige anser att det borde kunna ordnas sa att uppgifter till avfallsregistret kan
rapporteras pé ett satt som inte leder till dubbelrapportering i férhallande till annan
miljorapportering eller statistikrapportering. Naturvardsverket bor analysera hur
uppgifterna kan samordnas med andra rapporteringsfloden for behandlingsanlaggningar.
Detta ligger i linje med myndighetens digitaliseringsstrategi om “en uppgift — en gang”.

3.5.3 Forslagen om behandlarens anteckning
Naturvardsverkets forslag:

8 8 Den som yrkesmassigt behandlar farligt avfall ska for varje typ av farligt avfall
nar avfallet har behandlats, anteckna uppgifter om

1. avfallets vikt i kilogram,

2. de behandlingsmetoder som har anvants,

3. vikten i kilogram pé det avfall som efter behandlingen har blivit icke-farligt
avfall,

4. den mangd produkter och materiali kilogram som har upphort att vara avfall
efter att ha forberetts for ateranvandning, materialatervunnits eller atervunnits pa
annat satt, och

5. den plats dar avfallet har behandlats.

Uppgifterna ska antecknas lopande och sammanstallas halvarsvis senast den sista
dagen i januari och juli manad for det narmast foregdende halvaret.

Avfall Sverige tillstyrker att sammanstallning av behandlingsresultat far ske halvarsvis i
stallet for kvartalsvis. Detta ar en rimlig forenkling.

Sista rapporteringsdag behover dock samtidigt flyttas fran januari och juli till mars (eller
februari) respektive september (eller augusti), eftersom manuell sammanstéllning annars
ofta sammanfaller med semesterperioder. Den 31 mars sammanfaller med nar uppgifter
ska rapporteras i miljérapporten och det ligger i linje med malet om ”en uppgift - en gang”:
att verksamheter inte ska behova lamna samma miljo- eller avfallsuppgifter till flera olika
myndigheter (eller flera olika tidpunkter). Detta forbattrar forutsattningarna for korrekta
uppgifter utan att forsamra sparbarheten.

8 8§ Den som yrkesmassigt behandlar farligt avfall ska for varje typ av farligt avfall
nar avfallet har behandlats, anteckna uppgifter om
1. avfallets vikt i kilogram,
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2. de behandlingsmetoder som har anvants,

3.vikten i kilogram pé det avfall som efter behandlingen har blivit icke-farligt
avfall,

4.den mangd produkter och materiali kilogram som har upphért att vara avfall

efter att ha férberetts-for-ateranvandning; materialdtervunnits eller dtervunnits pa
annat satt, och

5. den plats dar avfallet har behandlats.
Uppgifterna ska antecknas l6pande och sammanstallas halvarsvis senast den sista
dagen i jantari februari och juti augusti manad for det ndrmast foregaende halvaret.

Naturvardsverkets forslag:

7 kap.7 8

Den som yrkesmassigt behandlar icke-farligt avfall ska for varje typ av avfall

1. senast fem arbetsdagar efter att avfallet tas emot, anteckna uppgifter om

a) vem som senast hanterade avfallet pa annat satt 4n genom att transportera eller lasta om det
och pavilken plats avfallet hanterades,

b) datum for mottagandet, och

c) avfallets vikt i kilogram, och

2. nar avfallet har behandlats, anteckna uppgifter om

a) avfallets vikt i kilogram,

b) den plats dar avfallet har behandlats,

c) de behandlingsmetoder som har anvants, och

d) den mangd produkter och material i kilogram som har upphort att vara avfall efter att ha
forberetts for ateranvandning, materialatervunnits eller tervunnits pa annat satt.

Uppgifter enligt forsta stycket 2 ska sammanstallas halvarsvis senast den sista dagen i januari
och julimanad for det narmast foregdende halvaret.

Anteckningarna ska sparas i minst tre ar.

Observera att detta anteckningskrav aven omfattar exempelvis behandling genom
férberedelse fér dteranvdandning av sddant som husgerad, mobler, textil och cyklar. Denna
behandlingsform 6kar och sker ofta i nara anslutning till &tervinningscentralens
mottagning. Kravet pa anteckning av vikt ar orimligt (svaret pa vem som senast hanterade
avfallet ar i sddana fall oftast “hushall”).

Avfall Sverige tillstyrker forslaget om langre tidsfrist och halvarsvis sammanstallning dven
for icke-farligt avfall. | linje med synpunkterna ovan bor tidsfristen vara tio kalenderdagar
och rapporteringen ske i februari och augusti.

Avfall Sveriges forslag:
7 kap.7 8
Den som yrkesmassigt behandlar icke-farligt avfall ska for varje typ av avfall
1. senast fermarbetsdagar tio kalenderdagar efter att avfallet tas emot, anteckna uppgifter om
a) vem som senast hanterade avfallet pa annat satt 4n genom att transportera eller lasta om det
och pavilken plats avfallet hanterades,
b) datum fér mottagandet, och
c) avfallets vikt i kilogram, och
2. nar avfallet har behandlats, anteckna uppgifter om
a) avfallets vikt i kilogram,
b) den plats dar avfallet har behandlats,
c) de behandlingsmetoder som har anvants, och
d) den mangd produkter och material i kilogram som har upphort att vara avfall efter att ha
forberettsfor-ateranvéndning; materialdtervunnits eller tervunnits pa annat satt.
Uppgifter enligt forsta stycket 1 och 2 a och d galler inte for avfall som forberetts for
ateranvandning.
Uppgifter enligt forsta stycket 2 ska sammanstéllas halvarsvis senast den sista dagen i januart
februari och juti augusti manad for det narmast foregdende halvéret.
Anteckningarna ska sparas i minst tre ar.
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3.6 Undantag for serviceverksamhet, men inte for andra, ar en felaktig tolkning av artikel
19.2

Naturvardsverkets forslag:
Undantag for vissa transporter inom installations- eller underhallsverksamheter m.m.
27 § Skyldigheten att ta fram en transportanteckning enligt 3—-4 88 och skyldigheten att ldmna
uppgifter till avfallsregistreti 16 8 galler inte for transport av mindre an 200 kilogram och mindre
an 200 liter eget farligt avfall som producerats i Sverige inom mobil
1. installationsverksamhet,
2. underhélls- eller reparationsverksamhet, eller
3. annan liknande serviceverksamhet.
Undantaget i forsta stycket galler endast transporter fran den plats dar avfallet har producerats
tillden plats eller anlaggning i Sverige dar verksamheten vanligtvis lagrar sitt avfall.

Avfall Sverige tillstyrker lattnader for eget farligt avfall frdn mobil installations-, underhalls-
, reparations- och serviceverksamhet, men anser att undantaget bor omfatta alla interna
transporter inom samma verksamhet dar avfallet inte 6verlats till ndgon annan aktor.

Artikel 19.2 i avfallsdirektivet knyter identifieringsdokumentet till att farligt avfall 6verlats.
Den tolkningen maste tillampas konsekvent dven i andra situationer dar nagon tverlatelse
inte sker. Naturvardsverket anvander redan detta resonemang for serviceverksamhet och
kommunens transporter av hushallsavfall.

Att samtidigt krdva dokumentation for andra interna transporter utan éverlatelse ar
inkonsekvent och innebar enligt Avfall Sverige en 6verimplementering av artikel 19.2.

Samma regler bor galla i alla jamforbara situationer. Om undantag kan motiverasien
situation med hanvisning till att avfallet inte 6verlats, maste motsvarande galla for andra
situationer dar avfallet transporteras utan att 6verlatas till en annan aktér. Kontroll pa
interna transporter av avfall kan i stéllet losas genom kravet pd anmalan eller tillstdnd om
avfallstransportverksamhet, och sddant som fordonsmarkning och tillsyn.

Undantaget bor dven omfatta exempelvis stadning av dumpat avfall och verksamheter
med lager pa annan plats.

Avfall Sverige anser ocks3 att det inte finns nagot belagg att ha en viktbegransning enligt
avfallsdirektivet och foreslar att det stryks for att férenkla for fler verksamheter.

Avfall Sveriges forslag:
Undantag for vissa transporter inom-instattations—etter underhattsverksamheterm-m:
27 8§ Skyldigheten att ta fram en transportanteckning enligt 3—-4 88 och skyldigheten att ldmna
uppgifter till avfallsregistret i 16 8 galler inte for transport av mindrean200-kitogramochmindre
an200titereget farligt avfall som producerats i Sverige och som transporteras inom samma
verksamhet utan att 6verlatas till ndgon annan aktor eller till slutlig behandling. inermmobit
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3.7 Definitionen och reglerna om gemensamt avfallsutrymme behéver justeras

3.7.1 Definitioner for gemensamma avfallsutrymmen

Avfall Sverige delar bedomningen att gemensamma avfallsutrymmen behdver sarskilda
regler, men den foreslagna definitionen ar for snav. Det ar ocksa oklart om definitionen
utesluter gemensamma avfallsutrymmen som aven anvands av verksamheter som inte
namns i definitionen.

Reglerna bor omfatta alla relevanta delade lokaler och avfallsutrymmen, inte bara de
uppréaknade verksamhetstyperna. Aven exempelvis tandlékare, hantverkare och féretag i
foretagshotell delar sddana utrymmen; en snav upprakning riskerar dessutom att ge
omotiverad sarbehandling mellan naringsgrenar. Exempelvis kan ”galleria” for butiker
gynnas framfor hantverkshus med flera reparationsverksamheter.

Naturvardsverkets forslag:

1 8| detta kapitel avses med

[...]

lamnare: den som i eller i samband med en yrkesmassig verksamhet 6verlamnar farligt avfall for
transport utan att sjalv vara transportor,

[...]

gemensamt avfallsutrymme: utrymme inom eller i direkt anslutning till kontorsanlaggning,
flerbostadshus, galleria eller gemensam lokal for yrkesmassig hygienisk verksamhet déar flera
avfallsproducenter infor transport tillfalligt far lagra farligt avfall som uppkommit

1.iden egna verksamheten, och

2.inaraanslutning till det gemensamma avfallsutrymmet.

| Avfall Sveriges forslag ses den som tillhandahaller gemensamt avfallsutrymme som
lAmnare.

Avfall Sveriges forslag:

1 8 | detta kapitel avses med
[...]
ldmnare: den som i elleri samband med en yrkesmassig verksamhet 6verlamnar farligt avfall for
transport utan att sjalv vara transportér, inklusive den som tillhandahaller ggmensamt
avfallsutrymme
(-]
gemensamt avfallsutrymme utrymme inom eller i direkt anslutning till gemensam

antagegn ae lokal pa fastigheten féryrkesméssighygienisk
veﬁcsaﬁrhet—dar flera avfallsproducenter infor transport tillfalligt far lagra farligt avfall som
uppkommit
1.iden egna verksamheten, och
2.inaraanslutning till det gemensamma avfallsutrymmet.

3.7.2 Kraven pa de som ldmnar avfall i gemensamt avfallsutrymme

Avfall Sverige tillstyrker forenklade anteckningar for verksamheter som lamnar farligt avfall
i gemensamma avfallsutrymmmen, men kraven bor begransas till avfallstyp, datum, vilket
utrymme som anvands och vem som ansvarar for det. Krav pa vikt ar oproportionerligt.

Krav pa halvarsvisa sammanstallningar riskerar ocksa att fungera daligt fér sma
verksamheter med sma mangder avfall och skapa svarkontrollerade avvikelser mellan
anteckningar och faktisk borttransport.
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Naturvardsverkets forslag:

4§ En transportanteckning ska for varje typ av farligt avfall innehalla uppgifter om

1. avfallets vikt i kilogram,

2. datum da transporten ska paborjas,

3.vem som ar lamnare,

4. fran vilken plats avfallet ska transporteras,

5. den mottagare och den plats dar avfallet ska hanteras pa annat satt 4n genom att mottagaren
transporterar eller lastar om det,

6. vem som ar transportor, och

7. transportsatt.
Om avfallet transporteras fran den plats dar det uppkommit ska transportanteckningen, utéver
vad som anges i forsta stycket, dven innehalla uppgifter om vem som producerat avfallet.

Om avfallet transporteras fran ett gemensamt avfallsutrymme ska transportanteckningen, i
stallet for vad som anges i forsta stycket 3 och andra stycket, innehélla uppgifter om vem som
tillhandahaller det gemensamma avfallsutrymmet.

Avfall Sverige anser att den som tillhandahaller gemensamma utrymmen ska ses som
lamnare, se vart forlag ovan.

Avfall Sveriges forslag:

4§ En transportanteckning ska for varje typ av farligt avfall innehalla uppgifter om

1. avfallets vikt, eller uppskattade vikt, i kilogram,

2. datum da transporten ska paborjas,

3.vem som ar lamnare,

4. fran vilken plats avfallet ska transporteras,

5. den mottagare och den plats dar avfallet ska hanteras pa annat satt 4n genom att mottagaren
transporterar eller lastar om det,

6. vem som ar transportor, och

7. transportsatt.
Om avfallet transporteras fran den plats dar det uppkommit ska transportanteckningen, utoéver
vad som anges i forsta stycket, dven innehalla uppgifter om vem som producerat avfallet.

Om avfallet transporteras fran ett gemensamt avfallsutrymme ska transportanteckningen, i
stallet for vad som anges i forsta stycket 3 och andra stycket, innehélla uppgifter om vem som
tilthandahaller det gemensamma avfallsutrymmet.

3.7.3 Ansvar och rapportering

Spéarbarheten bor i forsta hand sékerstéllas vid borttransporten fran det gemensamma
avfallsutrymmet. Naturvardsverket bor fa nodvandiga uppgifter fran den som
tillhandahaller utrymmet i stallet for genom aterkommande dokumentationskrav pa varje
enskild verksamhet.

Den som tillhandahéller utrymmet bor darfor ha ett tydligare ansvar, bland annat for
synliga kontaktuppgifter och for att den som tillhandahaller utrymmet redan idag har de
noédvandiga uppgifter som behovs for att kunna bestéalla en borttransport (och darmed
insyn i avfallsmangder och -typer i avfallsutrymmet).

Det behover ocksa tydliggoras vem som ska anses vara lamnare nar avfallet hamtas fran
ett gemensamt avfallsutrymme, varfor Avfall Sverige foreslar att den som tillhandahaller
det gemensamma avfallsutrymmet ska inkluderas i begreppet lamnare, se vart forslag pa

1 8 ovan.
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Naturvardsverkets forslag:

6 8 Den som producerar farligt avfall i eller i samband med en yrkesmassig verksamhet och
placerar avfallet i ett gemensamt avfallsutrymme ska for varje typ av farligt avfall anteckna
uppgifter om

1. avfallets vikt i kilogram,

2. var avfallet producerats,

3. datum da avfallet lAmnades till det gemensamma avfallsutrymmet, och

4.vem som tillhandahaller det gemensamma avfallsutrymmet.

Uppgifterna ska antecknas l6pande och sammanstéllas halvarsvis senast den sista dagen i
januari och julimanad for det narmast foregdende halvaret.

Skyldigheten att anteckna enligt forsta stycket galler inte avfall som producenten har antecknat
enligt 3 8.

Avfall Sverige tillstyrker forslaget men anser att 6 § bor forenklas och breddas. Fér sma
verksamheter ar krav pa vikt och halvarsvisa sammanstallningar oproportionerliga.

Det ar oklart varfor det ska antecknas var avfallet producerats, eftersom det vanligen ar
hos avfallsproducenten och pa den aktuella fastigheten. Avfall Sverige foreslar strykning
eller ett fortydligande i syfte att forenkla for verksamheterna.

Det bor racka med avfallstyp, datum, anvant avfallsutrymme och ansvarig aktor;
huvuddelen av rapporteringen bor ske vid borttransporten.

Avfall Sveriges forslag:

6 8 Den som producerar farligt avfall i elleri samband med en yrkesmassig verksamhet och
placerar avfallet i ett gemensamt avfallsutrymme ska for varje typ av farligt avfall anteckna
uppgifterom

1. avfattetsviktikitogram; typ av avfall,

2. var avfallet producerats, [denna punkt behéver strykas eller fortydligas]

3. datum da avfallet lamnades till det ggmensamma avfallsutrymmet, och

4.vem som tillhandahaller det gemensamma avfallsutrymmet

Uppglfterna ska antecknas lopande

Skyldigheten att anteckna enllgt forsta stycket gallerinte avfall som producenten har antecknat
enligt 3 8.

6a § Den som tillhandahaller ett gemensamt avfallsutrymme ska sékerstélla att det framgar, i
eller i direkt anslutning till det gemensamma avfallsutrymmet, vem som ansvarar for utrymmet
samt dennes kontaktuppgifter.

3.8 Definitionen av transport
Naturvardsverkets forslag:

1 8 | detta kapitel avses med

transport: forflyttning av farligt avfall med transportmedel samt saddan lastning, lossning och
annan hantering av avfallet som utgor ett led i forflyttningen, dock inte forflyttning endast inom
ett omrade déar avfallet produceras, lagras eller behandlas,

[.]

Avfall Sverige anser att definitionen av transport behéver fortydligas. Det behdver
uttryckligen framga att lastning, forflyttning och lossning ar delar av samma
transportforlopp och inte separata handelser som var for sig kraver anteckning eller
rapportering. Om definitionen kan tolkas som att lastning, forflyttning och lossning skapar
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flera separata rapporteringsskyldigheter, riskerar forslaget att leda till mer administration
anidag. Det vore direkt motsatt syftet med forenklingen.

3.8.1 Definition av "omrade” saknas och orsakar osékerhet

Begreppet “omrade” ar oklart, exempelvis nar en anlaggning ligger pa flera fastigheter eller
interna ytor skiljs at av en vag. Begreppet bor darfor definieras eller fortydligas i vagledning;
alternativt kan ordet “omrade” erséattas med plan- och bygglagens etablerade begrepp
“tomt” (ett omrdde som inte &r en allméan plats men som omfattar mark avsedd for en eller
flera byggnader och mark som ligger i direkt anslutning till byggnaderna och behovs for att
byggnaderna ska kunna anvandas for avsett &ndamal).

3.9 Undantagen for kommunal insamling av hushallens avfall

Avfall Sverige tillstyrker att kommunen eller den som kommunen anlitar undantas fran
skyldigheten att ta fram mottagaranteckning vid mottagning av farligt avfall direkt fran
hushall.

Undantagen maste dock forbattras, da de till och med innebar en viss begransning jamfort
med dagens lagstiftning. Undantagen maste vara tillrackligt breda for att kommunernas
lagstadgade insamling ska kunna organiseras effektivt och sakert, utan administration
som inte ger nagon sparbarhets- eller miljonytta.

Naturvardsverkets forslag:
Undantag for vissa transportorer
28 § | fraga om farligt avfall som har producerats av hushall géller skyldigheten att ta fram en
transportanteckning enligt 3—4 88 och skyldigheten att lamna uppgifter till avfallsregistreti 16 §
inte en transport till en stationadr bemannad insamlingsplats.

Undantaget i forsta stycket galler endast transporter som utférs avkommunen eller ndgon som
kommunen anlitar fran

1. eninsamlingsplats, som inte ar en behandlingsanlaggning, dar kommunen eller den som
kommunen anlitar tar emot avfall direkt fran hushall, eller

2. en fastighet dar avfallet har producerats.

Naturvardsverkets forslag:
Undantag for vissa mottagare
29 § | fraga om farligt avfall som har producerats av hushall géller skyldigheten att ta fram en
mottagaranteckning enligt 5 § och skyldigheten att lamna uppgifter till avfallsregistreti 16 § inte
insamling pa en insamlingsplats, som inte ar en behandlingsanlaggning, dar avfall tas emot
direkt fran hushall.
Undantaget i forsta stycket galler endast
1. nar kommunen eller den som kommunen anlitar tar emot avfall som lamnas
a) av hushall, eller
b) av en transportér som transporterar avfall fran en insamlingsplats, som inte &r en
behandlingsanlaggning, dar kommunen eller den som kommunen anlitar tar emot avfall direkt
fran hushall eller en fastighet dar avfallet har producerats, eller
2. néar hushallldmnar
a) konsumentelavfall till en verksamhet som tar emot avfallet enligt forordningen (2022:1276)
om producentansvar for elutrustning, eller
b) barbara batterier till en verksamhet som tar emot avfallet enligt forordning (EU) 2023/1542
och férordningen (2025:813) med kompletterande bestdmmelser till EU-férordningen om
batterier.

16



3.9.1 Undantag borde galla kommunens hela avfallsansvar fér att minska dumpningen
Avfall Sverige anser att undantagen i 28 och 29 88 bor omfatta allt avfall som samlas in
inom ramen for kommunens ansvar for avfall fran hushall och verksamheter enligt 15 kap.
miljobalken. Nar kommunen redan har ett lagstadgat ansvar att ta emot och hantera
avfallet ar det svart att se vilken ytterligare sparbarhetsnytta som uppnas genom krav pa
transportanteckningar och rapportering till avfallsregistret for dessa avfallsfloden.

Ett sddant regelverk riskerar i stallet att skapa on6dig administration for bAde kommunen
och den som lamnar avfallet. Det kan aven medfdra att avfall dumpas, lagras langre an
nodvandigt med risk for olyckor, eller lamnas till mindre seriosa aktorer. Regelverket bor
darfor utformas sé att det underlattar insamling inom kommunens ansvar och fokuserar
pa de avfallsfloden dar sparbarhetskraven ger storst nytta.

3.9.2 Undantag for vissa transportorer

Avfall Sverige anser att undantaget i 28 8 bor — som minst — omfatta transporter som sker
inom ramen for kommunens ansvar for insamling av farligt avfall frdn hushall, oavsett
vilken insamlingslésning kommunen anvander.

Den foreslagna avgransningen till transporter till en ”stationar bemannad insamlingsplats”
ar alltfor snav och riskerar att utesluta flera etablerade och miljomassigt motiverade
insamlingslosningar, sdsom mobil insamling, fastighetsnara hdmtning och transporter
mellan olika kommunala insamlings- eller mottagningsplatser.

Undantaget bor dven omfatta direkttransport fran den fastighet dar avfallet uppkommit nar
transporten sker direkt till annan mottagningsanlaggning eller till behandlingsanlaggning,
exempelvis asbest som av arbetsmiljo- eller effektivitetsskal bor ga direkt till
avfallsanlaggning, inte via atervinningscentralen.

3.9.2.1 Andra transportérer &n kommunens renhallning

Undantag bor ocksa gélla farligt avfall som uppkommer genom olycka, brand eller annan
ofdrutsedd handelse, exempelvis fordon, nar snabb och saker bortforsling ar viktigare an
dokumentation som inte tillfor sparbarhetsnytta.

Darfor anser vi ocksé att det bor utredas om undantaget ska avse “myndighet” eftersom
detta da omfattar exempelvis Polismyndigheten eller Trafikverket som kan snabbt behover
ordna bargning eller bortforsling av farligt avfall.

3.9.3 Atervinningscentraler dr ocksa behandlingsanléggningar

Avfall Sverige avstyrker med bestamdhet begransningen till insamlingsplats som inte ar
en behandlingsanlaggning”. Atervinningscentraler har namligen ofta nagon typ av
avfallsbehandling: sortering, ompackning, flisning eller forberedelse for ateranvandning
(”aterbruk”) ar nagra exempel som skulle kunna gora att atervinningscentralen raknas som
behandlingsanlaggning. Vissa atervinningscentraler ligger dessutom inom samma
tillstdndsomrade som en avfallsanlaggning och omfattas darfor av samma tillstand.

Naturvardsverkets forslag kan alltsd medfora att atervinningscentraler inte omfattas av
undantaget fran kravet att anteckna mottagningen fran hushall.

Undantaget bor darfor knytas till att mottagningen sker inom ramen for kommunens
ansvar for mottagning av avfall under kommunalt ansvar, snarare an till hur den aktuella
platsen klassificeras. Annars finns en risk att likvardiga anlaggningar behandlas olika i
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olika kommuner beroende pa om de har exempelvis en "aterbruksverksamhet”
(behandling genom forberedelse for ateranvandning) eller inte.

Avfall Sverige anser ocks3 att regelverket ska fungera fér moderna insamlings- och
returfloden, sdsom e-handel, hemleveranser och atertag i samband med foérsaljning eller
leverans av en ny produkt. Regleringen bor inte bygga pa en for snav bild av att hushall
alltid lamnar avfallet fysiskt pa en traditionell insamlingsplats.

3.94 Producentansvarsfloden borde omfattas av undantagen

Avfall Sverige tillstyrker att undantaget omfattar hushallens lamnande av
konsumentelavfall och barbara batterier inom producentansvarssystemen.

Undantaget bor dock hanvisa generellt till alla producentansvaren som listasi 1 kap. 10 8
avfallsférordningen i stallet for att rakna upp enskilda avfallsslag. Det blir mer
framtidssakert och undviker omotiverade skillnader mellan olika batterier och andra
producentansvarsfloden.

Avfall Sverige vill att man sarskilt tittar pa farliga férpackningar som gasolflaskor,
koldioxidpatroner, brandslackare, men dven andra batterier 4n barbara sdsom
startbatterier och batterier for latta transportmedel (som elsparkcykel).

3.9.5 Avfall Sveriges forslag péa justerade 28 och 29 88

Avfall Sveriges forslag:
Undantag for vissa transportorer
28 § | fraga om farligt avfall som har producerats av hushall géller skyldigheten att ta fram en
transportantecknlng enllgt 3 4 §§ och skyldlgheten att lamna uppgifter till avfallsregistreti 16 §
en ats- transporter som utfors av en
kommun eller den kommunen anlitar, och som sker som ett led i kommunens ansvar for
insamling av avfall fran hushall.
Undantaget i forsta stycket galler endast transporter som utférs avkommunen eller ndgon som
kommunen anlitar fran
1. en insamlingsplats;sominte-arenbehandtingsantéggning; dar kommunen eller den som
kommunen anlitar tar emot avfall direkt fran hushall, eller
2. en fastighet dar avfallet har producerats.

28 a § Skyldigheten att ta fram en transportanteckning enligt 3-4 88 och skyldigheten att lamna
uppgifter till avfallsregistret i 16 § galler inte for transport av avfall som uppkommit till foljd av
olycka, brand eller annan oférutsedd handelse, nar transporten sker i syfte att undanroja fara for

manniskors hélsa, miljon eller trafiksdkerheten.

Avfall Sveriges forslag:
Undantag for vissa mottagare
29 § | fraga om farligt avfall som har producerats av hushall géller skyldigheten att ta fram en
mottagaranteckmng enllgt 58och skyldlgheten att lamna uppgn‘ter t|ll avfallsreglstret i16 §8inte

1. mottagning av avfall som sker som ett led i kommunens ansvar fér insamling av avfall fran
hushall, eller
2. av aktor som samlar in avfall frdn hushall inom ramen for ett producentansvar.

Undantaget i forsta stycket galler endast

1. nar kommunen eller den som kommunen anlitar tar emot avfall som lamnas
a) av hushall, eller
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b) av en transportér som transporterar avfall frdn en insamlingsplats;somrinte-dren
behandtingsantaggning,-dar kommunen eller den som kommunen anlitar tar emot avfall direkt
frdn hushall eller en fastighet dar avfallet har producerats, eller
2. nar hushall lAmnar avfall till ett mottagningssystem inom de producentansvar som hanvisas
tilli 1 kap.108.

4. Kommentarer till forslaget om miljosanktionsavgifter

4.1 Tydlig ansvarsfordelning krévs for réttssékra sanktioner

Naturvardsverkets férslag om delat ansvar for transportanteckning mellan ldmnare och
transportor (se forslag ovan) gor det oklart om alla parter eller en part ska fa
miljosanktionsavgift.

Forslaget laker inte problemet med massbeslut som avser flera ars 6vertradelser utan
moijlighet till rattelse.

4.2 Positivt att dubbla miljésanktionsavgifter for samma avfall och transport tas bort

Genom hopslagningen av transportdokument och rapporteringen av transportanteckning,
kommer det inte ga att fa var sin sanktionsavgift for bAda momenten. Det ar positivt och
foreslagen bestammelse i forordningen om miljosanktionsavgifter tillstyrks i den delen.

Avfall Sverige anser dock att detta inte alls ar tillrackligt.

4.3 ...men férslaget hindrar inte oproportionerliga massbeslut

4.31 Nya EU-regler om automatiserade beslut

Det férekommer massbeslut pa hundratusentals kronor i sammanlagda
miljosanktionsavgifter for forsenade rapporter om farligt avfall, utan att den ansvarige fatt
nagon varning eller mojlighet till rattelse.

Automatiserade system eller Al-verktyg kan ocksa anvandas for att identifiera forsenade
rapporteringar och generera sanktionsbeslut, vilket staller sarskilda krav pa rattssakerhet.
Detta forstarker darmed problematiken och okar risken for oproportionerliga massbeslut
for administrativa overtradelser. Om sanktionsbeslut i allt vasentligt grundas pa
automatiserad behandling aktualiseras artikel 22 i dataskyddsférordningen (GDPR). Aven
EU:s nya Al-forordning (EU) 2024/1689, som nyligen tratt i kraft, betonar transparens,
mansklig tillsyn och dokumentation. Forordningens krav medfor varje beslut (det vill séga
om varje pastadd 6vertradelse) behdver granskas individuellt ggnom en sjalvstandig
mansklig bedomning. Lagstiftningen har dock inte rackt for en proportionalitetsbedémning
av meddelade massbeslut.

4.3.2 Begransning behovs i hur manga 6vertradelser som kan foranleda sanktionsavgift
utan mojlighet till rattelse

Bade dagens och de féreslagna reglerna brister enligt Avfall Sverige i proportionalitet

genom att upprepade formella rapporteringsfel kan ge en mycket stor samlad ekonomisk
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belastning, for ett stort antal mindre administrativa 6vertradelser. Avfallsdirektivets artikel
36.2 kraver att sanktionerna ar effektiva och avskrackande men ocksa proportionerliga.
Miljosanktionsavgifter har dessutom bedomts vara straff i Europakonventionens mening
(NJA 2004 s. 840 och bl.a. MOD 2015:34), vilket innebér att den samlade ekonomiska
belastningen maste kunna beaktas.

Miljobalken forutsatter att avgiften ska ta hansyn till 6vertradelsens allvar (30 kap. 1 § sista
meningen). Férordningen om miljésanktionsavgifter forutsatter ocksa att den ansvarige
ska fa mojlighet till rattelse, innan en dubblerad sanktion tas ut for en liknande
Overtradelse. Har galler ocksa en tidsgrans, se 1 kap. 4 § forordningen. Ett jamforbart
skydd finns i vitesratten: enligt 9 8 andra stycket viteslagen begransas det sammanlagda
beloppet vid samtidig provning av flera évertradelser. Eftersom béade vite och
miljosanktionsavgifter ar administrativa sanktioner av straffrattslig karaktar med syfte att
uppna regelefterlevnad bor motsvarande proportionalitetstankande galla for
miljosanktionsavgifter. Dagens mojlighet till massbeslut, utan foregdende varning eller
moijlighet till rattelse, stammer illa med denna konstruktion.

Avfall Sverige menar att sanktionsbestammelsen maste foreskriva om en begrdnsning av
hur manga avgifter som kan beslutas samtidigt, samt en preskriptionsbestdmmelse som
motsvarar den tid som uppgiften ska sparas av verksamhetsutovaren. Att sanktionsavgift
idag kan démas ut fér en anteckning som missades fyra ar tidigare och som den ansvarige
inte ens behover ha kvar och darfor kan ha raderat, ar inkonsekvent och orimligt.

Samtidigt har i Sverige Mark- och miljééverdomstolen i mal om sparbarhet konstaterat att
nagon samlad beddmning inte kan goras utan en jamkningsbestammelse i miljobalken,
vilket visar behovet av en reform. Parallellt med denna remiss, ar promemorian Ett nytt
system for miljosanktionsavgifter (KN2026/01561), pa remiss till den 16 november 2026.
Dar foreslas inforandet av rorliga avgifter anpassade efter hur allvarlig en 6vertradelse ar.
De nya reglerna foreslas galla fran den 1 juni 2027. Avfall Sverige avser att yttra sig over
remissen.

4.3.3 Avfall Sveriges forslag

Naturvardsverkets forslag:
Forordningen (2012:259) om miljosanktionsavgifter
11kap.8b §
For en overtradelse av 6 kap. 3 eller 16 § avfallsforordningen (2020:614) genom att inte ta fram
en transportanteckning innan farligt avfall transporteras inom Sverige eller vara forsenad med
att till Naturvardsverkets avfallsregister lamna de uppgifter som ska antecknas enligt 6 kap. 3-9
88 samma forordning ska en miljosanktionsavgift betalas med 5 000 kronor.
Denna forordning trader i kraft den [arton manader efter beslut].

Avfall Sveriges forslag till tillagg:
Forordningen (2012:259) om miljosanktionsavgifter
11kap.8b §

Sanktionsavgift enligt forsta och andra styckena far inte tas ut for fler &n tio dvertradelseri ett
beslut. Innan ytterligare beslut om sanktionsavgift for dvertradelse enligt 8 b §, ska den
ansvarige ha fatt rimlig tid for rattelse.

Sanktionsavgift far inte tas ut for brister i anteckning som den ansvarige vid tidpunkten for
yttrande enligt 30 kap. 3 § andra stycket miljobalken inte langre var skyldig att spara.
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5. Ikrafttradande, 6vergangsbestammelser och genomfoérbarhet

5.1 Overgdngsbestiammelser

Naturvardsverket anger i forslaget att tidigare regler fortsatt ska tillampas pa overtradelser
som begatts fore ikrafttradandet. Avfall Sverige vill dock betona att dven vid sddana
overgangsregler sa galler fortfarande allménna rattsprinciper och etablerad praxis sdsom
att den mildare regleringen for den enskilde ska tillampas i vid sanktioner (lex
mitior-principen). Det innebéar att den gamla eller den nya regleringen kan vara tillampbar
under overgangsperioden beroende pa vilken som gynnar den enskilde
verksamhetsutdvare mest.

Naturvardsverket foreslar vidare att forandringarna i sparbarhetssystemet ska trada i kraft
18 manader efter beslut, och att regler om POP-sparbarhet ska borja galla tidigast 12
manader efter beslut. Avfall Sverige anser i stallet att inforandet bor ske i omvand ordning,
sa att de generella forandringarna av sparbarhetssystemet genomfors forst. Regler om
POP-spéarbarhet bor darefter inforas vid ett senare tillfalle, nar system, rutiner och
vagledning ar fullt utvecklade och férandringarna hunnit utvarderas.

Avfall Sverige beddmer att 18 manader efter beslut bér ses som en miniminiva. Kommuner
och verksamheter behdover tillracklig tid for att anpassa IT-system, uppdatera rutiner,
utbilda personal, informera lokala verksamheter som hamtar eller ldmnar avfall, andra
avtal och instruktioner och testa nya digitala floden.

Avfall Sveriges kommunala medlemmar har dock efterfragat att undantagen, som inte
kraver utveckling av Naturvardsverkets system, inférs snarast mojligt for att minska den
administrativa bordan nagot under 6vergangstiden.

52 Den digitala infrastrukturen behéver fungera och komma pé plats forst

Avfall Sverige delar Naturvardsverkets bedomning att avfallsregistrets digitala infrastruktur
behodver utvecklas.

Avfall Sverige vill starkt understryka att ett fungerande digitalt stod ar en grundlaggande
forutsattning for att sparbarhetssystemet och de foreslagna forenklingarna ska fungera i
praktiken.

Avfall Sverige anser att avfallsregistret bor utvecklas sa att verksamheter kan:

e se sina egna rapporterade uppgifter,

o fOlja sitt avfall efter det lamnat den egna verksamheten,

e kontrollera vad ombud har rapporterat,

e ateranvanda uppgifter vid aterkommande liknande transporter,

e skicka och ta emot identifikationsnummer digitalt,

e fa aviseringar och paminnelser nar andra verksamheter anger den egna
verksamhetens organisationsnummer eller avfallets identifikationsnummer, och

e ratta och &ndra uppgifter pa ett enkelt satt.

Om dessa funktioner saknas, riskerar regelverket att i stallet leda till 6kad manuell
hantering och darmed motverka syftet med forenklingen. Avfall Sverige anser darfor att
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nya krav inte bor trada i kraft forran nédvandig digital infrastruktur, inklusive e-tjanster,
APl:er och vagledning, finns fullt utvecklad och testad.

6. Om forslaget om sparbarhet for langlivade organiska fororeningar (POPs) i avfall

Avfall Sverige ar starkt kritiskt till forslaget om sparbarhet for langlivade organiska
fororeningar (POPs) i dess nuvarande utformning.

6.1 Dagens krav far inte tolkas p4 ett satt som tar den kommunala avfallshanteringen léngre
ifrén en cirkulér ekonomi

Avfall Sverige forstar EU:s POPs-férordning pa det sattet att aktorer maste forstéra POPs

over en viss koncentrationsniva, vilket indirekt innebar ett ansvar att kanna till om avfallet

man har ansvar for innehéller POPs och i vilken koncentration.

Avfall Sverige vill understryka att detta inte ska kunna forstds som en skyldighet att
analysera varje enskild produkt eller artikel som lamnas som avfall fran hushall eller
kommunalt avfall. Kommunalt avfall bestar av mycket stora, heterogena och l6pande
foranderliga floden, i Sverige pratar vi om néstan ett halv ton avfall per person och ar. Det
ar darfor varken praktiskt, ekonomiskt eller miljomassigt rimligt att kommuner ska behova
kontrollera varenda non-stick-stekpanna, impregnerad jacka, plastprodukt eller annan
konsumentvara som teoretiskt kan innehalla POPs. Den tolkningen skulle riskera att gora
den kommunala avfallshanteringen ogenomférbar och leda till oproportionerliga
kostnader utan motsvarande miljénytta. Framfér allt om det leder till att allt avfall gar till
energiatervinning av forsiktighetsprincip, i stallet for forberedelse for ateranvandning eller
materialatervinning.

6.2 Forenkla POPs-regleringen

Halften av de kemiska @mnen och féreningar som namns i POP-férordningen bilaga IV
(bland annat DDT) ar redan farligt avfall enligt 2 kap 3 § andra stycket avfallsforordningen,
nar koncentrationsgranserna i bilagan dverskrids. Det innebéar att halften av POPsarna
redan idag omfattas av sparbarhet. Avfall Sverige menar att man bor utreda om
harmonisering av klassificeringen sé att alla &mnen och féreningar som anges i POPs-
forordningens bilaga IV klassas som farligt avfall nar koncentrationsgranserna overskrids.
Da hade man i avfallsférordningen kunnat hanvisa till POPs-forordningen. Det hade aven
underlattat vid uppdatering av bade halter och nar nya amnen tillkommer i POPs-
forordningen.

Avfall Sverige anser att det behover tydliggoras hur den som antecknar enligt 3-8 §8
praktiskt ska kunna avgéra om avfallet innehaller langlivade organiska fororeningar éver
relevanta koncentrationsgranser. Det bor sarskilt klargoras vilken kunskap som kan kravas
av olika aktorer i avfallskedjan. En transportor eller mottagare kan inte alltid sjalvstandigt
beddma innehallet i avfallet. Ansvarsfordelningen bor darfor fortydligas.

6.3 Vilket avfall omfattas?

Forslaget kraver anteckning nar avfall innehaller POPs 6ver granserna i bilaga IV till
forordning (EU) 2019/1021 och uppgift om vilka specifika POP-amnen som férekommer.

For manga kommunala avfallsstrommar, sarskilt sdidana som inte redan ar farligt avfall,
kan detta inte avgoras utan omfattande och kostsam provtagning. Det ar inte praktiskt
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genomforbart i lopande verksamhet, sarskilt for smaforetag och kommunala
mottagningssystem. POP 6ver koncentrationsgransen kan exempelvis forekomma i
enskilda konsumentprodukter. Kravet forutsatter i praktiken laboratoriekapacitet i hela
avfallskedjan men det ar inte rimligt att innebara analys av varje enskilt objekt.

Foljden riskerar att bli antingen bred 6verklassificering som potentiellt POP-innehéllande
avfall eller bristande efterlevnad; bada motverkar regelverkets syfte. Forslaget behover
darfor omarbetas i grunden. Kraven maste knytas till faktisk och rimligen tillganglig
kunskap om avfallet i fraga i respektive led, och Naturvardsverket bor dven analysera hur
andra lander har genomfort reglerna.

6.4 POPs-reglerna maste undantas frdn sanktionsavgifter

Om POP-halter konstateras forst genom analys i ett senare led uppstar en central fraga
om ansvar for tidigare hanterare. Tidigare aktorer bor inte kunna sanktioneras nar de
saknat kdnnedom om innehallet, sarskilt nar de inte langre har tillgang till avfallet.

Miljosanktionsavgift bor darfor bara kunna aktualiseras nar det ar faststallt att avfallet
overskrider POP-granserna och den ansvariga aktoren rimligen borde kant till detta.

Det behovs uttryckliga undantag fran sanktionsavgift, atminstone tills effekten av reglerna,
och mojligheten att efterleva dem i praktiken, foljts upp och analyserats narmare.

6.5 Andra utsorteringskrav géller fortfarande for POPs-avfall

Avfall innehallande POPs som inte ar farligt avfall, har inte ett separat utsorteringskrav
som manga andra avfallstyper har. Detta innebar att utsortering av POPs kommer att 6ka
antalet fraktioner for verksamheter markant — det kommer bli en separat POPs-fraktion for
alla fraktioner som redan finns idag, exempelvis en fraktion for plastférpackningar med
POPs och en fraktion for plastférpackningar utan POPs, en for textilavfall med och en for
textilavfall utan. Det har ar en stor forandring i sorteringskunskap, yta, kostnader, karl och
administration som inte har konsekvensutretts. Samtidigt laggs detta avfall idag (ochi
framtiden) till destruering, det vill sdga forbranning.

6.6 Forslag till forfattningséndringar om inte forslaget omarbetas
Naturvardsverkets forslag:
Avfallsférordningen 6 kap. 2 § Vad som i detta kapitel galler for farligt avfall galler aven foricke-

farligt avfall som innehaller langlivade organiska féroreningar 6ver de koncentrationsgranser
som anges i bilaga IV till forordning (EU) 2019/1021.

Avfall Sverige anser att en mer andamalsenlig losning ar att harmonisera regelverket
genom att lata POPs-amnen i storre utstrackning klassificeras som farligt avfall, eftersom
en betydande andel redan omfattas av befintliga regler om sparbarhet. Viforeslar darfor
att man andrar i definitionen i avfallsforordningens forsta kapitel.

Avfall Sveriges forslag:

Avfallsforordningen 1 kap. 2 §
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28 /Traderikraft1:2026-07-01/ 1 denna férordning avses med

[.]

farligt avfall: avfall som i bilaga 3 beskrivs med en avfallskod markerad med en asterisk (*), samt
langlivade organiska féroreningar 6ver de koncentrationsgranser som anges i bilaga IV till
forordning (EU) 2019/1021.

L]

Naturvardsverkets forslag:

9 § Den som antecknar enligt 3-8 §§ ska nar avfallet innehéller langlivade organiska féroreningar
over de koncentrationsgranser som anges i bilaga IV till férordning (EU) 2019/1021, for varje typ
av avfall, ange vilken eller vilka ldnglivade organiska féroreningar som férekommer i avfallet.

Avfall Sverige anser att paragrafen i sin nuvarande utformning staller krav som i manga fall
inte ar praktiskt genomforbara, eftersom det saknas faktisk mojlighet att faststalla
innehallet av specifika POPs-amnen utan omfattande provtagning. Kraven boér darfor
kopplas till den kunskap som rimligen finns hos aktoren och inte forutsatta eller krava
laboratorieanalys i varje led av avfallskedjan.

Vidare bor regelverket mojliggora att avfall kan anges som potentiellt innehallande POPs
nar exakt identifiering inte ar mojlig, for att undvika bade 6verklassificering och bristande
efterlevnad. Detta skulle skapa ett mer proportionerligt och praktiskt tilldmpbart system.

Avfall Sveriges forslag:

9 8 Den som antecknar enligt 3-8 88 ska, i den man det &r kant eller rimligen kan faststéallas, nar
avfallet innehaller langlivade organiska féroreningar 6ver de koncentrationsgranser som anges i
bilaga IV till forordning (EU) 2019/1021, for varje typ av avfall, ange vilken eller vilka langlivade
organiska fororeningar som forekommer i avfallet.

Skyldigheten enligt forsta stycket géller endast nar uppgiften om innehall av langlivade
organiska fororeningar kan faststallas utan sarskild provtagning eller analys.

Om sadan kunskap saknas ska avfallet i stallet kunna anges som avfall som kan innehaélla
langlivade organiska féroreningar.

7. Ovriga kommentarer

7.1.1 Uppvisande av transportanteckning under transport

Naturvardsverkets forslag:

12 § En transportanteckning som tagits fram enligt 3-4 §§ ska pa begaran fran
tillsynsmyndigheten kunna uppvisas under den transport som transportanteckningen
avser.

Avfall Sverige har inga invandningar mot att transportanteckning ska kunna uppvisas under
transport. Vi menar dock att framtagandet av transportanteckning endast ska galla vid
Overlatelse, sdsom det beskrivs i avfallsdirektivet 19.2, se vara andra férslag ovan.

7.1.2 Skyldighet att lAmna uppgifter till avfallsregistret m.m.
Naturvardsverkets forslag:
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17 § Den som har lamnat felaktiga uppgifter till avfallsregistret ska sé snart som mojligt
elektroniskt lamna korrekta uppgifter.

Avfall Sverige tillstyrker att felaktiga uppgifter ska och borde kunna rattas. Avfall Sverige
anser dock att det behdver utvecklas tydliga och anvandarvanliga funktioner for rattelse i
avfallsregistret. Vi menar ocksé att det maste finnas utrymme for att exempelvis uppskatta
vikt utan att behova detaljkorrigera mindre viktskillnader i efterhand.

7.1.3 Skyldighet for Naturvardsverket att ldmna ut uppgifter som finns i avfallsregistret

Naturvardsverkets forslag:
24 § Naturvardsverket ska pa begaran lamna ut de uppgifter ur avfallsregistret som behovs for
tillsyn, brottsbekdmpande eller brottsforebyggande verksamhet till
1. en myndighet som ansvarar for tillsyn i fraga om avfall,
2. en myndighet som ansvarar for tillsyn av transporter av farligt gods enligt férordningen
(2006:311) om transport av farligt gods,
3. Ekobrottsmyndigheten,
4. Kemikalieinspektionen,
5. Kustbevakningen,
6. Polismyndigheten,
7. Skatteverket,
8. Sékerhetspolisen, eller
9. Tullverket.

Avfall Sverige har inga invandningar men menar att det varit en forenkling om relevanta
myndigheter i stallet hade stabil tillgang till systemet utan att behdva begéra ut sarskilda
enskilda uppgifter, se vara andra forslag.

7.1.4 Bemyndigande for Naturvardsverket

Naturvardsverkets forslag:
25 § Naturvardsverket far meddela ytterligare foreskrifter om
1. anteckningsskyldigheten enligt 3-8 §§, och
2. skyldigheten att lamna uppgifter till avfallsregistret.

Avfall Sverige anser att det ar viktigt att Naturvardsverkets foreskriftsratt anvands for att
forenkla tillAmpningen och inte for att infora nya detaljerade krav som motverkar syftet
med forordningsandringarna. Foreskrifter och vagledning bor tas fram i nara dialog med
berorda aktorer, inklusive kommuner, kommunala bolag, privata avfallsaktérer och
systemleverantorer.
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For fortsatta kontakter i dessa fragor hanvisar vi till radgivare for insamling av farligt avfall,
Camilla Nilsson, camilla.nilsson@avfallsverige.se; och var seniora miljéjurist Andrea

Hjarne, andrea.hjarne@avfallsverige.se, tfn. 040-35 66 00.

Med vanlig halsning
Avfall Sverige

;'I )

Tony Clark

Lars Stjernkvist
vd

Ordforande
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