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REMISSVAR

Remiss av Naturvardsverkets vagledning angeande planering infor krishantering for
den allmédnna avloppstjansten

Avfall Sverige &r kommunernas branschorganisation inom avfallshantering. Vara
medlemmar - landets alla kommuner — ansvarar for att avfall samlas in, atervinns och
behandlas pé ett hallbart satt. Det innebar att vi indirekt foretrader hela Sveriges
befolkning. Avfall Sverige har ocksa cirka 150 privata foretag som associerade
medlemmar. Viverkar for en hallbar och innovativ avfallshantering dar vi samverkar med
andra utifran vart samhallsansvar. Var vision ar en framtid utan avfall. Darfor paverkar,
utvecklar och samverkar vi for en framtid dar avfall forebyggs, atervinns och ses som en
resurs.

Avfall Sverige tackar for mojligheten att ldmna remissvar.

1. Sammanfattning

e Avfall Sverige valkomnar att Naturvardsverket tar fram vagledning angdende
nodavfallsplanering.

e Avfall Sverige 6nskar att Naturvardsverket kopplar ihop vagledningen med de
ataganden som kommunen har enligt lagen (2006:544) om kommuners och regioners
atgarder infor och vid extraordinara handelser i fredstid och hojd beredskap néar det
géller att gora en risk- och sarbarhetsanalys samt med hanvisning till den lag som
foreslds att ersatta 2006 ars lag, beroende pa nar vagledningen publiceras. Dock anser
Avfall Sverige att “nddavloppsplaneringen” fortfarande ska tas fram som en separat
rutin/dokument vid sidan av kommunens samlade risk- och sarbarhetsnanalys. Det
galler for dvrigt aven for kommunens ”nddavfallsplanering”.

e Avfall Sverige lamnar ett antal detaljsynpunkter.

2. Generella kommentarer

Avfall Sverige anser att Naturvardsverket i ett inledande avsnitt behover redogora for:
e Nodavloppsplaneringens koppling till avlopp och avfall som samhallsviktiga

verksamheter (se MCF).

Avfall Sverige, Avfall Sverige AB, Baltzarsgatan 25, 211 36 Malmo, Telefon 040-35 66 00
E-post info@avfallsverige.se, Hemsida www.avfallsverige.se, Bankgiro 985-9877, Organisationsnummer 556260-8553



e MCFs handbok i civilt forsvar och krisberedskap for kommuner, kommunala
verksamheter'. Dar redogors det sarskilt for avlopp och renhéllning och
Naturvardsverkets vagledning om nodavloppsplanering behover kopplas ihop och
forhalla sig till MCFs vagledning.

e Ansvarsprincipen samt den risk- och sérbarhetsanalys som kommunens ska gora
enligt lagen (2006:544) om kommuners och regioners atgarder infér och vid
extraordinara handelser i fredstid och hojd beredskap (jfr. dven lagraddsremissen med
forslag till en ny kommunal beredskapslag). Avfall Sverige vdlkomnar att
nodavloppsplanen finns i ett eget dokument, men att sammankoppling behéver goras
med kommunens risk- och sarbarhetsanalys.

e Avfall Sverige anser att Naturvardsverket dnnu tydligare behover vagleda om att flera
alternativa avloppslosningar kan behoéva tillampas parallellt i kommunen. Dvs. atten
l6sning passar kanske inte for alla bebyggelsetyper och omraden i kommunen.

e Detviktigaste ar en tydlig ansvarsférdelning mellan VA och avfall. Om en storning i
VA-verksamheten leder till en ersattningslosning som genererar latrin eller annat
avfall bor kostnaden inte automatiskt belasta avfallskollektivet.

e Vagledningen bor tydligare ange att forsta atgarden ska vara att sa langt som
mojligt uppréatthalla eller aterstalla ordinarie VA-drift. Alternativa toalettlosningar
och insamling av latrin bor vara ett senare steg.

e Glesbygdsperspektivet behover framga tydligare. Langa transportavstand,
begransad tillgang till fordon och personal, drivmedel och vinterframkomlighet far
stor betydelse for vilka l6sningar som faktiskt ar genomforbara.

o Vagleda om att hela hanteringskedjan behdver beaktas, inte endast insamlingsledet.
Det behoéver dven finnas en realistisk plan for insamling, fordon, personal, arbetsmiljo,
mellanlagring, transport och slutlig behandling. En I6sning som fungerar for ett
begrédnsat antal hushall behover inte vara genomfdrbar vid en omfattande eller
langvarig storning.

e  For ovrigt Avfall Sverige hade garna sett att de olika dokumenten sammanfordes till ett
samlat dokument.

T <https://www.mcf.se/sv/amnesomraden/beredskap-for-kris-och-krig/beredskap-for-
aktorer/beredskap-for-kommuner-och-regioner/handbok-i-civilt-forsvar-och-krisberedskap-
for-kommuner/kommunala-verksamheter/>, Besokt 2026-08-21.



https://www.mcf.se/sv/amnesomraden/beredskap-for-kris-och-krig/beredskap-for-aktorer/beredskap-for-kommuner-och-regioner/handbok-i-civilt-forsvar-och-krisberedskap-for-kommuner/kommunala-verksamheter/
https://www.mcf.se/sv/amnesomraden/beredskap-for-kris-och-krig/beredskap-for-aktorer/beredskap-for-kommuner-och-regioner/handbok-i-civilt-forsvar-och-krisberedskap-for-kommuner/kommunala-verksamheter/
https://www.mcf.se/sv/amnesomraden/beredskap-for-kris-och-krig/beredskap-for-aktorer/beredskap-for-kommuner-och-regioner/handbok-i-civilt-forsvar-och-krisberedskap-for-kommuner/kommunala-verksamheter/

3. Specifika kommentarer
3.1 Dokumentet "Centrala begrepp”

Avfall Sverige 6nskar att rubriken avfallsverksamhet ersatts med "Kommunalt
avfallsansvar enligt 15 kap. miljdbalken” istallet for avfallsverksamhet for att tydliggora att
det handlar om ett ansvar och inte bara en verksamhet.

| tillagg till kommunens skyldigheter enligt 15 kap. 12 8 miljdbalken behéver kommunens
skyldigheter enligt 15 kap. 13 8 miljobalken avseende borttransport av avfall laggas till.

3.2 Dokumentet ”"Storningar och konsekvenser”

Avfall Sverige har inte ndgra kommentarer till vad som anges i detta dokument.

3.3 Dokumentet "Nodavloppsguide”

Inledning s. 4:

Naturvardsverket anger att kommunen bor samordna nédavloppsplaneringen med 6vrig
beredskapsplanering. Det behover laggas till i vagledningen att nddavloppsplaneringen
inte ar fristdende fran kommunens ansvar for att gora risk- och sarbarhetsanalyser
avseende kommunens ansvarsomraden i enlighet med ansvarsprincipen utan att
nodavloppsplaneringen forstas utgor en del av en sddan analys och den plan som den ska
mynna ut i. Se aven vad Avfall Sverige anger under rubriken ”"generella kommentarer”.

Kénsliga naturomraden, s, 5 f:

Exemplet i sista punkten ”... vid nedskrapning av latrinavfall”. Vad avses med
formuleringen? Att det finns oro for att manniskor kommer till vissa (kénsliga) omraden
och dar dumpar sitt latrinavfall? Fortydliga garna detta och anvand garna annat ord an
“nedskrapning”.

Andra skyddsvarden s. 6:
| exempeluppréakningen bor aven forskolor och skolor, sarskilda boenden (dldreboenden)
namnas samt sjukvardsinrattningar s som sjukhus och vardcentraler namnas.

Behov hos verksamheter s. 6:

Naturvardsverket anger att det behdvs kunskap om vilket behov samhallsviktiga
verksamheter har av den allmanna avloppstjansten. For det forsta far det konstateras att
det behovet foreligger generellt och att det inte ar nagonting som egentligen behéver
utredas. Om en fastighet ligger i ett kommunalt verksamhetsomrade foreligger dessutom
en anslutningsskyldighet till den allmanna vatten- och avloppsanlaggningen.

For det andra kan inte behov om den allméanna avloppstjansten samlas in via miljotillsynen
eftersom tillsynsverksamheten inte har den typen av uppdrag inom ramen for sitt
tillsynsansvar.



Naturvardsverket anger som exempel pa aspekter att undersodka hos anslutna
verksamheter huruvida verksamheten har tillgang till ersattningslosningar vid avbrotti den
allmanna tjansten. Den aspekten blir bakvand anser Avfall Sverige eftersom hela fragan
om kommunens utredning av planering for krisberedskap for den allmanna avfallstjansten
ju syftar till att det ar kommunen som ska utreda behovet av alternativa system och hur
det kan planeras for detta. Om en verksamhet redan idag har en alternativ losning (tex.
torrdass vid lokalisering utanfér kommunens verksamhetsomrade) s har kommunen i
allmanhet redan kdnnedom om detta genom att det antingen sker en borttransport av
latrin fran fastigheten eller att det finns en dispens om eget omhandertagande meddelad.

Kartlagg offentliga toaletter s. 7:

Avfall Sverige undrar vad Naturvardsverket syftar pa med anslutning till “ett annat
va-ledningsnat”? Anlaggningar i kommunen ar ju i allmanhet kopplade till samma va-
ledningsnat.

Utred moijliga atgarder vid stérningar s. 8:

Naturvardsverket anger att borttransport av latrin kan behova goras av
underentreprendrer. Det bor istallet anges upphandlade eller auktoriserade privata
utforare eftersom det ar det som ar det formella alternativet till att kommunen verkstaller
borttransporten i egen regi. Cirka tva tredjedelar av borttransporten av avfall under
kommunalt ansvar sker med upphandlade utférare.

Besluta om méal och strategi for nédavloppsplanen s. 9:

Nodavloppsplanen behdver formellt utgora en del av kommunens risk- och
sarbarhetsanalys eftersom det ar svart att se att nédavfallsplanen kan ”leva sitt eget liv”
inom ramen for kommunens krisberedsksarbete blir det inte fragan om huruvida
nodavfallsplanen ska beslutas pa politisk niva utan snarare pa vilken niva den ska
beslutas. Enligt 2 § lagen (2006:544) om kommuners och regioners

atgarder infor och vid extraordinara handelser i fredstid och hojd beredskap ska
kommunen for varje ny mandatperiod fastalla en plan for hur de ska hantera extraordinara
handelser. Detta faststallande kan inte ske pa nagot annat satt 4n genom ett politiskt
beslut om det inte anses vara av sadan beskaffenhet att beslutanderatten kan delegeras
till forvaltning, vilket dock far anses tveksamt.

Forhindra smittspridning, s. 12

Se tidigare kommentar om ordval, ”nedskrapning”. Vad avses med 6vervakning? Ar det en
rimlig atgard? Det behdver aven preciseras vad som avses med “vissa kansliga omraden”.

Nyttja avfallet som en resurs s. 12:

Naturvardsverket anger att separat insamlat latrin sa langt som mojligt bor anvandas som
en resurs och bli till biogas och rotrest och det ar forstas en viktig utgangspunkt nar det
inte finns hinder mot det.

Foljande galler dock:



e samrotningsanlaggningar far inte ta emot latrin, det strider mot SPCR120.
e central kompostering borde vara mojligt generellt, men beror pa forutsattningarna i
den enskilda kommunen.

3.4 Dokumentet “Fragor och svar”

Ar va-huvudmannen dven ansvarig fér ersattningstjinster om stérningar uppstar i
avloppshanteringen s. 4:

Naturvardsverket anger att utgdngspunkten bor vara att en va-huvudman som ansvarar for
avloppshanteringen vid normal drift dven har ett ansvar for att det ordnas
ersattningstjanster vid storningar till foljd av fredstida kris eller héjd beredskap.

Naturvardsverket anger vidare att ansvaret for hantering av avfall till foljd av
ersattningstjansten emellertid alltjamt ligger pa avfallsverksamheten liksom planering
infor en sddan handelse.

De bada uttalandena framstar som motséagelsefulla. Det avfall som blir en f6ljd av en
erséattningstjanst som va-huvudmannen ansvarar for kan mycket val ockséa vara va-
huvudmannens ansvar att se till att det hanteras genom att anlita den kommunala
avfallsorganisationen for borttransport och hantering och bekosta hanteringen for detta.
Eftersom kommunen ar huvudman for saval va som avfall blir det frdga om en férdelning
av ansvar inom kommun dér det inte generellt gar att uttala att avfallsorganisationen blir
formellt ansvarig for avfall som uppstar som en foljd av ersattningstjansten.

Finansiering s. 5:

Naturvardsverket anger att det ar oklart huruvida beredskapsatgéarder kan finansieras
genom va- eller avfallstaxan. Avfall Sverige anser inte att det ar oklart. Eftersom det inte
finns nagra undantag avseende skyldigheterna att verkstélla det kommunala
avfallsansvaret enligt 15 kap. miljobalken och avfallsforordningen och annan lagstiftning
(sé& som tex. forpackningsforordningen) vid kris och hojd beredskap ar det ocksa
skyldigheter som kvarstar och som behover hanteras i enlighet med ansvarsprincipen och
principen for kontinuitetshantering i relation till kommunens ovan namnda risk- och
sarbarhetsanalys. Det handlar darfér om ataganden som kvarstar, men som eventuellt
verkstalls pa annat satt jamfort med hur de verkstalls i normallaget. Det handlar darfor
fortfarande om nodvandiga kostnader for vilka kommunen ager ratt att debitera avgift.

En annan sak ar att staten borde gora en kraftfull medelstilldelning till kommunerna for
kommunernas krisberedskapsarbete i syfte att va- och avfallsavgifterna inte ska behova
hojas kraftigt.

Hur kan ersattningstjanster finansieras? s. 6:

Naturvardsverket anger att “ofta finansieras avfallsverksamheten genom avfallsavgifter
som tas ut for insamling och behandling av avfall inom det kommunala avfallsansvaret”. |
praktiken finansierar alla kommuner idag sina skyldigheter inom ramen for det kommunala
avfallsansvaret via avfallsavgifter. | tillagg till det kan intékter frdn kompetensenlig
forsaljningsverksamhet bidra till att reducera uttaget av avfallsavgifter.




Vilka ramverk finns avseende samverkan inom avfallsberedskap s. 9:

Naturvardsverket anger att vid samhallsstorningar i fredstid och under hojd beredskap
behdver ”vi” kunna agera effektivt inom *var” egen organisation och tillsammans med
andra delar av samhallet. ”Vi” borde ersattas med "den kommunala va-organisationen”

och ”var” ersattas med ”dess”.

Nar det galler samverkan inom ramen for olika organisationsformer sa b6r nagra
fortydliganden goras i texten. Den enskilda kommunen avgdr med stod av kommunallagen
om va- och avfallsverksamheterna ska bedrivas i férvaltningsform, inom ramen for en
gemensam ndmnd eller inom ramen for ett hel- eller deldgt kommunalt bolag samt i tillagg
till det vilka skyldigheter som ska verkstallas i egen regi och vilka som ska upphandlas av
privata utforare. Det handlar darfor inte i forsta hand om samverkan utan det handlar
priméart om hur de lagstadgade skyldigheterna ska verkstéllas. Naturvardsverket anger att i
vissa kommuner sker redan en omfattande samverkan mellan olika kommunaltekniska
funktioner inom kommunalforbund och gemensam namnd eller ”privat rattslig form”
genom foretag och foreningar. Privatrattslig form ar inte helt korrekt nar det galler
kommunala bolag eftersom deras verksamhet utéver att vara aktiebolag ocksa lyder under
offentlighetsprincipen och annan offentligrattslig reglering.

Kan man géra avsteg fran miljélagstiftningen vid fredstida kris eller héjd beredskap? s. 10:
Naturvardsverket resonerar angadende forfattningsberedskap. Kommunerna kan forstas
som verksamhetsutévare uppmarksamma aspekter som behdver anpassning i nationell
miljolagstiftning och patalar det for regeringen och Naturvardsverket.

Men det som inte nAmns hér &r att Naturvardsverket inom ramen for verkets arbete med
nationell risk- och sarbarhetsanalys for avfallshantering har forfattningsberedskap som ett
av de prioriterade omradena. Det ar inom ramen for en saddan analys som fragan om
forfattningsberedskap framfor allt kan belysas och d& ocksa i dialog med kommuner och
kommunala va- och avfallsorganisationer samt representanter for desamma sa som Avfall
Sverige och svenskt Vatten.

Manga miljokrav inom avlopps- och avfallsomradet kommer fr8n EU, finns det mojligheter
till undantag dven fran EU-ratten? s. 11:

Avfall Sverige anser att det ar langt ifran tillrackligt att regeringen far reda pa om det rader
en sadan situation att undantagsbestammelser fran EU-rattens krav kan behévas”.

Avfall Sverige anser att regeringen skyndsamt behover tillsatta en utredning som gor en
generell oversyn av behoven av forfattningsberedskap inom miljolagstiftningen inklusive
va och avfall.

Vilka kopplingar finns till arbetet som bedrivs inom egenkontroll? s. 12:

Avfall Sverige anser inte att verksamhetsutdvares egenkontroll kan utgéra en formell del av
en analys for behovet av nodavloppssystem. Egenkontrollen har ett annat syfte.
Nodavloppssystem handlar om ett alternativt verkstallande av kommunala skyldigheter
och har inte nagon formell koppling till den miljorattsliga egenkontrollen.

Formalia s. 13:
”Forfogande av fordon” andras till ”férfogande 6ver fordon” och ”uttagning av fordon”



andras till ”uttag av fordon”.

3.5 Dokumentet "Atgérder for att hantera stérningar”

Lagerhallning av olika reservdelar och kemikalier s. 4:

Aven i detta sammanhang behéver frdgan om lagerhallning mm kopplas ihop med den
risk- och sarbarhetsanalys som kommunen ska gora samt ansvarsprincipen, enligt vad
som anges ovan. Dvs. frdgan om lagerhallning ar ju inte nagon frdga som lever sitt eget liv.

Kommunikation s. 5:

Samma kommentar som ovan angaende lagerhallning kan goras angdende
kommunikation i relation till kommunens risk- och sarbarhetsanalys samt
ansvarsprincipen.

Urins. 8

Ar det rimligt att ta hansyn till vixtsdsong om det rader kris i avloppstjansten? Om kris
réder och kommunen inte kan samla in urin sa ar det kanske rimligt att urin omhéandertas
och sprids pa den egna fastigheten, aven om det sker utanfor vaxtsdsongen.

Latrinbehallare s. 9:
Avfall Sverige saknar ett generellt prioriteringsstod nar det galler val av
tillvagagangssatt/metod for nddtoalettlosningar.

En rimlig och viktig prioritet bor alltid vara att sa langt som mojligt forsoka atgarda
brister/skador i avloppsnatet sa att den ordinarie toalettlésningen kan anvandas sa langt
som mojligt. Tex. genom att ha resurser for att reparera ett skadat nat inklusive
pumpstationer, att anvanda slamsugningsbilar som kopplas pa nateti de fall en
pumpstation inte fungerar mm.

Forst om avloppsnatet inte gar att atgarda/reparera kan det bli aktuellt att ha andra
losningar till hands s& som latrinbehallare eller mojligtvis insamling av fekalier i pase.

Det anges att ”om latrinkérlen fraktas ned till markniva kan de dven samlas in av
kommunen”. Sa enkelt ar det inte riktigt. De flesta kommuner har fasat ut den
fastighetsnara insamlingen av latrinkarl och hanvisar istallet fastighetsinnehavare att
sjalva transportera sina latrinkarl till en insamlingsplats, tex. atervinningscentralen, som
anvisas av kommunen. Det kan kommunen gora eftersom det inte finns nagra krav pa
fastighetsnara insamling av latrin och att kommunen har foreskriftsratt med stdd av 3 kap.
41 b § avfallsforordningen (2020:614) att meddela narmare foreskrifter om hanteringen av
det avfall som kommunen ansvarar for.

Att latrinkarl endast far ha viss fyllnadsgrad eller vikt &r mer &4n en rekommendation.
Kommunen kan meddela tvingande krav om maximal fyllnadsgrad eller vikt om inte
sarskilda skal foreligger. Det innebar att kommunens skyldighet att borttransportera latrin
inte upphor om karlet har hogre fyllnadsgrad an angivet eller storre vikt, men att



kommunen kan sétta in atgarder sa som 6kad bemanning eller tekniska hjalpmedel i syfte
att tillgodose arbetsmiljokrav men da mot en extra sarskild avgift.

Behandling av latrin s. 11:

Naturvardsverket anger att i omraden med villor, radhus och parhus kan kommunen
informera de boende om mojligheten till eget omhandertagande av avfall fran torra
toalettldsningar med en instruktion om majligheten till eget omhandertagande.

En instruktion ar dock inte tillrackligt. | 15 kap. 16 § miljobalken regleras det att
fastighetsinnehavare pa en fastighet far atervinna eller bortskaffa avfall fran torrtoaletter
eller liknande losningar om det foljer av foreskrifter som har meddelats med stod av
balken. Det innebar dtminstone reglering i kommunens avfallsforeskrifter. Med st6d av en
tva avgoranden fran davarande Regeringsratten (RA 1979 2:18) finns det stod for att stalla
krav pa ansokan for kompostering av latrin pa egen fastighet (dvs. inte endast anmalan
med stdd av 5 kap. 15 § avfallsforordningen. Detta eftersom det stalls hogre miljo- och
halsoskyddskrav samt hanteringskrav pa kompostering av latrin jamfort med
kompostering av matavfall. Darfor har de flesta kommuner ocksé stallt krav pa ansokan for
kompostering av latrin pa egen fastighet.

Vid kris eller h6jd beredskap ar forstas eget omhandertagande av latrin pa egen fastighet
en bra mojlighet eftersom nagon borttransport da inte behéver utféras. Men utan
undantag i nationell lagstiftning kan inte sddan hantering ske utan atminstone en
anmalan. Har ingar att spridning av urin pa egen fastighet bor kunna goras dven utanfor
vaxtsasong, och da framst som en sanitéar atgard.

Hantering i plastpasar s. 12:

For det forsta kan det konstateras att hantering toalettavfall i plastpase dessvarre ar en
l6sning som Myndigheten for civilt forsvar (MCF) har forordats generellt i broschyren "Om
krisen eller kriget kommer”. Som Avfall Sverige ndmner ovan under rubriken
”Latrinbehallare” ar det dock inte nagon generellt lAmplig forstahandslosning.

Att lamna fekalier i pdse med restavfallet &r inte en hallbar l6sning generellt. Ej heller att
anvanda pasarna for urin och gora hali dem sa att urinen rinner ned i toaletten. | sddant
fall far urinering ske direkt i toalettstolen utan pase (om systemet medger det).

Aven om komprimeringen i sopbilen skulle kunna minskas finns det stor risk for att
pasarna gar sonder och lacker anda, men problem inklusive arbetsmiljoproblem som
foljd.

Om en kommun skulle tilldmpa metoden insamling av fekalier i pase &r en battre
insamlingsmetod i sa fall antagligen en separat insamling i sarskilt utstallda tackta

containrar (varianten med luckor pa sidorna). Lampligt ar ocksa att, om majligt, hantera
fekalier i den typen av pasar som kan brytas ned vid industriell kompostering — om pasarna



ska destineras till sdidan behandling. Om pasarna ska destineras till rotning ar det inte
lampligt med sddana pasar eftersom de inte bryts ned ordentligt i rétningsprocessen.

Om pasarna ska destineras till energiatervinning eller deponering eller ytterst
upplag/nedgravning spelar forstas pasarnas kvalitet inte ndgon roll ur
nedbrytningssynpunkt.

Naturvardsverket anger att det kommer att ske en 0kning av antalet 4-fackskarl da
kommunerna ska samla in forpackningsavfall fastighetsnara. Det ar korrekt, men
fyrfackskarl ar bara ett av flera mojliga insamlingssystem. Naturvardsverket anger att
karlen kan behdva tommas oftare om pasar med avforing laggs i restavfallet. Sa ar det
sakert, men Avfall Sverige anser att utgangsgpunkten for det antagandet ar bristfalligt.

| en situation dar latrin skulle behéva samlas in i karl (om den lésningen har valts) sa har
antagligen graden av kallsortering behovt reduceras pé grund av aktuell kris eller hojd
beredskap. Dvs. det verkar inte rimligt att full kallsortering gar att hantera i samma
situation dar latrin behdver hanteras i karl till foljd av haveri av VA-systemet. | det laget har
sannolikt den kommunala avfallshanteringen alltsa behovt anpassas till samma pagéende
kris eller hojd beredskap.

Naturvardsverket anger att hansyn ska tas till att kommunen ska samla in restavfall
fastighetsnara och Naturvardsverket hanvisar till definitionen av fastighetsnara insamling
(se 1 kap. 2 § avfallsforordningen [2020:614]). Har vill Avfall Sverige tydliggora att kravet pa
fastighetsnéara insamling inte avser avloppsfraktioner samt latrin. Saddant avfall utgoér inte
kommunalt avfall utan annat avfall under kommunalt ansvar (se 15 kap. 12 § miljobalken)
och for de fraktionerna galler inte nagot krav pa fastighetsnara insamling, som kommunen
behover forhalla sig till. Se ovan rubriken ”Latrinbehallare” angdende insamling vid
atervinnningscentral.

For fortsatta kontakter i dessa fradgor hanvisar vi till var radgivare Angelika Blom,
angelika.blom@avfallsverige.se eller till var chefsjurist Sven Lundgren,
sven.lundgren@avfallsverige.se, telefon 040-69 35 66.

Med vanlig halsning
Avfall Sverige

J/JyZA; //ffc/\

Tony Clark
vd


mailto:angelika.blom@avfallsverige.se
mailto:sven.lundgren@avfallsverige.se

	1. Sammanfattning

